REPUBLICA DE COLOMBIA

i

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
MIGRACION COLOMBIA

RESOLUCION No. 20265021183391 DEL 14 DE AGOSTO DE 2026
“Por la cual se resuelve una solicitud de revocatoria directa”

LA SUBDIRECTORA DE VERIFICACION MIGRATORIA DE LA UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA, en ejercicio de sus
facultades legales y en especial las conferidas en la Ley 1437 del 2011, Decreto Ley
4062 de 2011, Decreto 1067 de 2015 y la Resolucién 2357 de 2020,

CONSIDERANDO

Que la potestad sancionatoria de Migracion Colombia radica en las facultades
asignadas por la Ley como organismo civil de seguridad, en ejercicio de sus funciones
como autoridad de vigilancia y control migratorio y de extranjeria del Estado
colombiano, dentro del marco de la soberania nacional.

Corresponde a la autoridad migratoria velar por el cabal cumplimiento por parte de los
ciudadanos nacionales y extranjeros en el territorio nacional, tanto de las disposiciones
constitucionales, como las de orden legal, dentro de las cuales se encuentran las que
regulan los asuntos en materia migratoria.

Que el Director General de la Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia,
mediante Resolucion 1238 de 2018, delego en e! Subdirector de Verificacidn Migratoria
la facultad de resolver las solicitudes de revocatoria directa de los actos administrativos
sancionatorios de caracter migratorio.

Conocer a la revocatoria de parte como una peticion extraordinaria, opuesto con la
reposicion y apelacién (recursos ordinarios del acto), pues segun la ley administrativa,
si se han interpuesto los citados, la revocatoria se hace improcedente, ya que la
administracién pudo revisar antes su actuacion. Ademas, la solicitud de revocatoria
puede ser interpuesta aun cuando el acto se encuentre ejecutoriado, incluso cuando
ya se haya demandado el mismo, al respecto la Corte manifesté que:

REVOCATORIA DIRECTA-Naturaleza/REVOCATORIA DIRECTA-Aicance

Como modalidad de contradiccién, la revocatoria directa es un recurso
extraordinario administrativo, nitidamente incompatible con la via gubernativa y
con el silencio administrativo. Recurso que puede interponerse en cualquier
tiempo, inclusive en relacién con actos en firme, con la subsiguiente ruptura def
cardcter ejecutivo y ejecutorio del acto administrativo. En concordancia con esto,
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la decision que se adopte en relacién con la revocatoria directa no es demandable
ante el Contencioso Administrativo.’

Tanto la doctrina como la jurisprudencia han definido la Revocatoria como la
herramienta juridica mediante la cual, la autoridad que expide un acto administrativo o
su superior, lo deja sin efecto, sea de oficio o a peticion de parte, en atencién a su
facultad de autotutela. Lo anterior, sin desestimar que a los actos administrativos
tienen presuncién de legalidad, pero deberan salir del mundo juridico cuando éstos se
encuentren contrarios a la Constitucion y la Ley, o en alguna de las causas legales que
conlleva a su extincion.

Asi mismo, para que sea procedente Ia revocatoria de los actos administrativos, sean
de caracter general o particular, la Ley consagra expresamente las causales en el
Articulo 93 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo asi:

Articulo 93. Causales de revocacién. Los actos administrativos deberan ser
revocados por las mismas autoridades que fos hayan expedido o por sus
inmediatos superiores jerdrquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en
cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucién Politica o a la ley.
2. Cuando no estén conformes con el interés publico o socfal, 0 atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.
Reiterado por la Corte asi:

(...) La revocacion directa no corresponde a la categoria de recurso y, como tiene
un caracter extraordinario -en especial cuando estan de por medio situaciones
juridicas individuales y concretas fundadas en el acto administrativo- deben
reunirse al menos los requisitos minimos que ef legislador considere necesarios
para proteger los derechos de quienes han sido favorecidos a partir de su vigencia
y también con miras a la realizacion de la seguridad juridica.

Asi pues, La revocacion directa es la prerrogativa que tiene la administracién para
enmendar, en forma directa o a peticion de parte, sus actuaciones contrarias a
fa ley o a la Constitucidn, que atenten contra el interés publico o social o que
generen agravio injustificado a alguna persona. Y es una prerrogativa en tanto gue
la administracion puede extinguir sus propios actos por las causales previstas en
la ley y esta facultada para hacerfo en cualquier momento, incluso cuando el acto
administrativo ya ha sido demandado ante lo contencioso administrativo; pero,
también es una obligacion que forzosamente debe asumir en los eventos en que,
motu proprio, constatare la ocurrencia de una de las causales sefialadas. Si asi
fuere, fla administracién tiene el deber de revocar el acto lesivo de la
constitucionalidad o legalidad o atentatorio del interés piblico o social o que causa

1 Sentencia C-835 de 2003, Magistrado ponente: Dr. JAIME ARAUJO RENTER{A
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agravio injustificado a una persona2.

Sobre lo anterior, es claro que, aungue la revocatoria directa no posee la calidad de
recurso, si es un medio de contradiccion, y que su naturaleza se encuentra orientada a
proteger derechos de los administrados preponderando seguridad juridica. En otras
palabras, la finalidad de esta institucion procesal es la prerrogativa con la cual cuenta la
administracion para enmendar de forma directa o a peticion de parte, aquellas
actuaciones que se encuentran inmersas dentro de las causales citadas.

ANTECEDENTES

El Director de la Regional Narifio - Putumayo de la Unidad Administrativa Especial
Migracién Colombia, mediante la Resolucion No. 20267070001236 del 18 de febrero
de 2026, ordend la cancelacion del Permiso por Proteccién Temporal del ciudadano
extranjero JESUS GREGORIO GUTIERREZ, identificado con documento extranjero
25.485.057, nacional de Venezuela, por encontrase cumplida la disposicion del articulo
1 de la Resolucion 1164 de 2022, la cual sefiala que:

“Por la cual se definen los parametros para tener en
cuenta por parte de las Direcciones Regionales de la
Unidad Administrativa Especial Migracién Colombia,
cuando no sea posible efectuar la entrega del Permiso por
Proteccion Temporal (PPT) al migrante venezolano”

(--)

Articulo 1°. Objeto. Se decretara por parte de las
Direcciones Regionales de la Unidad Administrativa Especial
Migracion Colombia el “desistimiento tacito” y archivo de
los documentos administrativos relacionados con la
solicitud al Permiso por Proteccién Temporal (PPT} de
cuyos migrantes venezolanos no se presenten en un
término de seis (6) meses contados a partir de la fecha de
su expedicién, a los puntos de afencién habilitados por la
Autoridad Migratoria para la entrega del permiso (Negrillas y
énfasis propios)

()

Dicha Resolucién fue noftificada al mencionado ciudadano a través de correo
electronico el 19 de febrero de 2026. El 4 de agosto de 2026, el agui sancionado
interpuso solicitud de revocatoria directa.

PROCEDENCIA DE LA REVOCATORIA DIRECTA

De conformidad con lo sefalado en el Articulo 93 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- la revocacion
directa de los actos administrativos procede bajo tres (3) causales taxativas, tal y como

2 Sentencia C-742 de 1999, Magistrado Ponente: Dr. JOSE GREGORIO HERNANDEZ GALINDO
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se explica en la parte inicial de la presente resolucién.
FUNDAMENTOS DEL. RECURSO

A continuacion, se procede a exponer de manera ilustrativa, los argumentos de
inconformismo presentados por la aqui sancionada, en contra de la mencionada
resolucion que impuso la cancelacion de su Permiso por Proteccion Temporal (PPT):

Derecho de peticién de Interés general >> Permiso por Proteccion Temporal
Sefores

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION COLOMBIA

Direccién General

Bogota D.C

Peticionario: Jesus Gregorio Gutiérrez

Nacionalidad: Venezolana

Cédula de identidad venezolana: 25.485.057

Niamero de PPT: 4240303

Acto administrativo objeto de solicitud: Resolucién No. 20267070001236 del 18 de
febrero de 2028

Referencia: Cancelacién del PPT por causal asociada a “dificil entrega”

Yo, JESUS GF EZ, ciudadano de nacionalidad venezolana,
identificado con cédula de identidad venezotana No. 25.485.087, en ejercicio det
derecho fundamental de peticidn consagrado en el articulo 23 de la Constitucion
Politica de Colombia y desarrollado por la Ley 1755 de 2015, respetuosamente me
permito presentar ante ustedes la presente solicitud, con el proposito de que sea
revisada mi situacién migratoria y se reconsidere la decision mediante la cual fue
cancelado mi Permiso por Proteccién Temporat (PPT) 4240303,

- HECHOS

PRIMERO. Soy ciudadano venezolano, identificado con cédula de identidad
venezolana No. 25.485.057, y me encuentro en territorio colombiano desde hace
varios afios, permaneciendo de manera continua en el pais y desarrollando
actividades laborales que me han permitido garantizar mi sustento y el de mi nucleo
familiar.

SEGUNDO. En el marco del Estatuto Temporal de Proteccion para Migrantes
Venezolanos, implementado mediante (a Resolucién 0971 de 2021 y demas
disposiciones aplicables, me fue asignado el Permiso por Proteccién Temporal (PPT)
No. 4240303, , documento que constituye un instrumento fundamental para mi
identificacion y regularizacion migratoria dentro del territorio colombiano.
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TERCERO. Por medio de la Resalucion No. 20267070001236, de fecha 18 de febrero
de 2026, mi Permiso por Froteccion Temporal fue cancelado, al parecer bajo la causal
relacionada con la condicidn de “dificili entrega”, debido a que el documento no fue
reclamadoe denuo de los tiempoes establecidos.

CUARTO. La no reclamacién del documento dentre del término establecido no
obedecid a una intencidn de desistir del tramite, abandonar el territorio colombiano,
renunciar al beneficio de regularizacidn migratoria ni desinterés algunoe frente a mi
sitwacidn documentat.

Por el contrario, dicha sityacion se produjo debido a circunstancias particulares,
objetivas vy ajenas a mi veluntad, relacionadas principalmente con las condiciones
geograficas, de conectividad v de acceso existentes en la 20na donde actualmentea
desarrctlo mi vids y actividades laborates.

QUINTO, Durante les gltimos afios he permanecido an territorio colombiano,
particularmente en g zona de la Coswa FPacitica del departamento de Narifo,
especificamente en el municipio de Barbacoas, lugar en &l cual he cesarrolado
actividadas laborales relacionadas con el sector de la construccidn.

Se trata de una zona que presents impoertantes dificuiltades de acceso y movitidad,
tanto por sus condiciones geogrdficas como por las imitaciones de transporte y
conestividad existentas, circunstancias que dificuitan considerablemente el
desplazemiento hacia Otros municipios o civdades para realizar tramites
administrativos.

SEXTC. Es importante precisar que no he salido de Coelombia desde el afio 2019, por
o cual mi permanencia en el territorio nacional ha sido continua. En consecusncia,
mi situacién demuestra que he permanecido en ¢l pais y que mi interés ha sido
mantener una situacicon Mmigratoria regutlar, siendo el PPT un documento de especiat
IMporiancia pars acreditar mi permanencia y acceder a los daergchos y servicios
correspondientas,

SEPTIMO. La imposibilidad de reclamar oportuna mente el documento no puede
interpretarse, an ImMi caso particuylarn como una manifestacidn de abandonoc o
desinterés frente at trdmite, toda verz que mi permanancia en una zona de Jdificit
acceso ha constituido una circunstancia objetiva que limitd mi posibilidad real de
desplazarme oportunamente hacia un punto de entrega.

OCTAVO., Adicionalmeante, en la zona donde resido v trabajo existen dificuitades para

acceder de Manera permanante y estable a servicios de internety telefonia movil,
Esta situacion ha limitade mis posibilidades de recibir oportunamente

comunicacioneas, notificaciones o informacién relacionada con el estado y
disponibilidad de mi documento.

En este contexto, permaneci a la espera ge recibir informacion o ser contactado
respecto de la disponibilidad de mi PPT, sin que elio ocurriera de manera afectiva.

NOVENQ. De igual manera, durante este tiempo procuré mantenerme atento a La
realizacicén de jornadas de atencion, orierntacidén o entrega de documentos que
pudieran desarroliarse en la zona de la Costa Pacifica narifiense; sin embargo, no
Tuve conoccimiento de jornadas que me permitieran accader de manera efectiva a la
reclarmacion del documento.

DECIMO. La cancelacién del PPT genera actualmente una afectacidn significativa a
mis derechos ¢ intereses, teniendo en cuenta que requiero contar con un documento
vigente gque me permita acreditar mi identidad y situacidn migratoria, asf como
acceder de manera efectiva a oportunidades laborales formales, servicios de salud,
tramites administrativos y demas derechos y servicios basicos a los cuales puedo
acceder en el marco de la normativa colombiana aplicable a la poblacién migrante
veneszolana.

DESIMO PRIMERO. Mi situacién actual evidencia que la cancelacion del documento,
derivada exclusivamente de Lla imposibilidad de rectamarle oportunamente por las
circunstancias anteriormente descritas, genera un agravio injustificado, puesto que &
consecuencia administrativa resulta especialmente gravosa frente a las condiciones
particulares y objetivas que impidieron la reclamacién oportuna.

DECIMO SEGUNDO. Mi intencién siempre ha sido permanecer en Colombia de
rmanera regular y contar con la documentacian correspondieme. Por esta razdn,
acudo respetuosamente ante Migracién Colombia con &l fin de solicitar que mi caso
sea revisado de raaners individual, atendiendo & mis circunstancias particulares, T
permanencia efectivae en tetritorio colombiano v {as condiciones de vulnerabilidad
geogrifica y de conectividad que incidieron en la no reclamacion del documento.

il FUNDAMENTOS DE DERECHO

La presente peticitn se formula at amparo det articulo 23 de la Constitucian Politica
de Colombia, que reconoce el derecho fundamental de toda persana a presentar
peticiones respetuocsas ante las autoridades y ebleney pronta resolucion.

De igual manera, se invoca lo dispuesto en la Ley 1755 de 2015, por medio de ia cuat
se regula el derecho fundamentat de peticion, asi como las disposiciones pertinentes
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de la Ley 1437 de 2011 ~ Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contanciosoe
Administrative (CPACA).

En particular, gl articulo 93 de la Ley 1437 de 2011 contempla la figura de la
revocacién directa de los actos adrministrativas, establecigndo, entre oras causales,

que 05 alos adminisrativos podrin ser revocados cusndo con 2llos s& cause un
agravio injustificado a una persona.

En ¢t presente caso, la cancelacion det FPPT, derivada de la imposibilidad de
reclamarto oportunamenta, debe ser analizads teniendo €N cuents Llas sircunstancias
concretas gue rodearon gicha situacion, especialmente:

1. Lapermanencia continus del ciudadano en territorio colombiano desde el adio
2018,

2. La ausencia de intencicon de abandonar el pais o renunciar al proceso de
regularizacidn migratoria.

3. Laresidenciay actividad laboral en una zona Eeogralicamente apartada v dg
dificil acceso, como ia Costa Pacitica narifiense.

4. Las dificultades objetivas de transporte ¥ desplazamiento desde Barbacoas
hacia oros puntos de stencicn.

5. tas limitaciones de conectividad a internet Y relefonia movil existentes en ta
zona.,

5. Lo ausencia de jornadas de atencion ¥ orientacién que permitieran tacilitar La
reclarmacion del documento en la zona dande se encontraba,

7. Lanecesidad actuat y legitima de contar con el documento para acceder &
oportunidades laborales, servicios de salud y demads derechos ¥ servicios
esenciales.

Et Eztatuto Temporal de Proteccidén para Migrantes Venezolanos, adoptado mediante
el Decretc 216 de 2021 e implementado peor la Resolucidn 0971 de 2021, constituye
un mecanismo de regularizacién migratoria orientado a facilitar la integracién y
Protecoion de la poblacidn mmigrante venezolana en Colormbia,

En ese sentido, solicito que mi situacidn sea vatorada hajo los principios de dignidad
humana, buena fe, razonabilicdad, proporcionalidad, igualdad, prevalencia de los
derechos fundamentales y especial consideracion de las cireunstancias particulares
que pueden LiMitar el acceso efectivo a Los Iramites administrativos.

La aplicacién de una consecuencia administrativa frente a la no reclamacidén
oportuna del documento debe considerar que, en mi caso, dicha situacidn ne se
produjo por negligencia deliberada o abandono del ramite, sino en un contexto de
dificultad geografica, limitada conectivigad v ausencia de mecanismos efectivos de
acceso cercano at servicio, circunstancias que deben ser valoradas Pporla autoricacd
competente,

HE. PETICIONES

Con fundamento en los hechos y consideraciones anteriormente expuestos,
respetuosamente solicito a Migracién Colombia:

PRIMERA. Que se admita y tramite La presente soticitud como derecho de peticion y
solicitud de revocatoria directa, respecto de la decision miediante la cual fue
cancelado el Permiso por Proteccidn Temporal {PPT) No. 4.240.303, correspondiente
at ciudadano fes(s Gregorio Gutiérrez, identificado con cédula venezolana No.
25.485.057.

SEGUNDA. Que se realice una revisién integral, individual y particular de mi caso,
weniendo en cuenta las circunstancias geograficas, laborales, de conectividad v de
acceso que mposibilitaron la reclamacion oportuna del documente.

TERCERA. Que, en aplicacién de La causal prevista e el numeral 3 del articulo 93 de
la Ley 1437 de 2011, se estudie ¥. de resultar procedente, se revoque directamente ta
decision de cancelacidn contenida en ta Resolucién No, 20287070001236 del 18 de
febrero de 2026, por cuanto sus efectos actuales generan un agravio injustificads
frente a las circunstancias particulares antericrmente expuestas.

CUARTA. Que, como consecuencia de lo anterior, se proceda a reactivar, habilitar o
restablecer la vigencia del Permiso por Proteccién Temporal No. 4.240.303, ¢ 52
adopte la medida administrativa que legalmente corresponda para permitir que el
ciudadano pueda acceder nuevamente a su documento de regularizacion migratoria,

QUINTA. Que, en caso de que el documento fisice corrgspondiente al PPT No.
4.240.303 atin se encuentre disponible o pueds ser recuperado dentro del sistema
institucional, se autorice y gestione su entrege en el punto de atencidn de Migracita
Colombia ubicado en Rumichaca, departamento de Narifio, teniendo en cuenta que
este punto representa una alternativa geograficamente mas accesible parael
ciudadano, dadas las dificultades de desplazamiento desde La Costa Pacifica
narifense.
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SEXTA. En casa de que, por razones adminiswrativas o técnicas, no saa poasible
reatizar la entrega del documento ariginalmente expedido, sollcito que se informe de
rmanera clara y detatlada el procedimiento que debe adelantarse para su
reaxpedicidn, reactivacion o generacion de un rnuevo documento. procurando que et
tramite pueda ser realizado y finalizado €n el punto de atencidn de Rumichaca, o en el
lugar gque resulte mas accasible y razonable para el solicitante.

SEPTIMA. Que, en caso de no accederse a la revocatoria directa solicitada, se
indiguen de manegra expresa, clara y motivada las razones juridicas y facticas que
sustentan la negativa, asi{ coma las alternativas administrativas dispoenibles para gue
el ciudadano pueda regularizar nuevamente su situacidn migratoria y accedera la
documentacicn correspondiente.

OCTAVA, Que se informe cudl es el estado actual gue registra el sisterma de Migracicon
Colambia respecto dal PPT Nod240303, indicando, de ser posible, ta situacidén actual
del documento, la causatl especifica de cancelacidn aplicada y si el documente fisico
fue destruide, deveelito, archivado ¢ permanece disponibie para entrega.

NOVEMNA. Qua se informe sl existe algan procedimiento excepclonal, mecanisme de
revisidn, incidengia o tramite administrative aplicable s casos como ef presente, en
los cuales el PPYT no fue reclamado aportunamente por circunstancias asociadas a
dificultades geograficas, de scocesa y conactividad, y et ciudadane centinta en
territorio colombiana.

DECIMA. Que la respuesta a la presente peticion sea emitida de manera ¢lara,
completa. congruente y de fondo, dentro de los termines establecidos por la
Constitucion y la ley.

V. SOLICITUD ESPECIAL DE VALORACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS
PARTICULARES

Solicito respeTyosamente que mi caso sea valorado de manera individualy no

dnicamente bajo criterios automdticos asociados a la no reclamacion det decumento
dentro de un ptazo determinada.

La finalidad de mi sohicitud s poder continuar desarrailando mi vida en Colombia de
manera regular, acceder al mercado laborat formal, contar con acceso efective al
sistema de solud v ejercer los demas derechos y servicios gque requieren la
acreditacién de una situacidn migratoria regutar.

Reitero gue mi permanencia en Colombia ha side continua desde el 20 20718y que la
no reclamacion del PPT no obedecid a mi voluntad de renunciar al documento ni g mi

intencion de abandonar el proceso de regularizacién, sino a las condiciones
particulares de acceso y conectividad de la zona donde he permanecido y trabajado.

Por lo arterior, solicito que, en aplicacion de los principios de razonabilidad,
proporcionalidad, buena fe y dignidad humana, se estudie la posibilidad de revocar la
gecision de cancelacion y permitir ta entrega o reexpedicidn del PPT, facilitando que
este pueda ser reclamado en Rumichaca, como punto de atencidn accesible para el
solicitanta.
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CONSIDERACIONES DE LA ADMINISTRACION

Realizada la valoracién correspondiente, en relacidon con la procedencia de la
revocatoria directa, procede esta Subdireccion a valorar los argumentos propuestos
por la recurrente, en los siguientes términos:

Lo primero que esta instancia entra a validar, son los actos de impulso procesal durante
los analisis de responsabilidad por parte de la Regional Narifio - putumayo, donde se
observa que la Resolucién que ordené la Cancelacién del Permiso por Proteccion
Temporal de ciudadanos venezolanos, presenta yerros que son insanables, veamos
por que.

* En cuanto a la individualizacion del sujeto procesal.

Este es el primero de los elementos en los que la Regional fallé al momento de proferir
la Resolucion, esto en la medida que el articulo 49 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA) establece:

Articulo 49. Contenido de la decision

()

El acto administrativo que ponga fin al procedimiento administrativo
de caracter sancionatorio deberé contener:

1. La individualizacién de la persona natural 6 juridica a
sancionar.

2._El analisis de hechos y pruebas con base en los cuales se
impone la sancién.

3. Las normas infringidas con los hechos probados.

4. La decision final de archivo o sancién y la correspondiente
fundamentacion.

(...) (Negrillas y énfasis propios)

l.a individualizacién del sujeto en el proceso sancionatorio (administrativo) es el acto
mediante el cual, la administracion identifica de manera detallada y sin lugar a
dubitaciones a la persona natural investigada, garantizandole siempre su derecho a la
defensa, al debido proceso y evitando errores en la aplicacién de la sancién.

La jurisprudencia de la Corte Constitucional define el principio del debido proceso como:

MVE .65 (v1)
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(..)_ese conjunto de garantias que brindan proteccién al
ciudadano incurso en una actuacion judicial o administrativa,
para que sus derechos sean respetados.3

Este principio y derecho, aplica para cualquier tipo de proceso, ya sea de caracter judicial
como Administrativo:

El articulo 29 de la Constitucion establece que el debido proceso se
aplicaré a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. La
Corte ha definido el debido proceso administrativo como el conjunto
complejo de condiciones que le impone la ley a la administracion,
‘materializado en el cumplimiento de una secuencia de actos por
parte de la autoridad administrativa™4

Las caracteristicas de este derecho se concretan en un conjunto de
reglas:

La primera subregla consiste en que las actuaciones administrativas
deben respetar los principios consagrados en el articulo 209 inciso 1
de la Constitucion, a saber, igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad.5

La segunda consiste en que ninguna actuacién del servidor puablico
puede ser resultado de la arbifrariedad. La actuacion _se debe
sujetar a unos procedimientos prestablecidos por la ley. Esta
corporacion ha sostenido en _materia_administrativa que el
debido proceso “es exigente en cuanto a la leqgalidad], ya que no
solo_se_pretende que el servidor puablico cumpla con las
funciones asignadas, sino_que, ademas, lo haqa en la forma
determinada por el ordenamiento juridico.6

Conirastados los lineamientos de la Corte Constitucional, con la actuacion hecha por la
Regional, encuentra esta Subdireccién que, el principio de legalidad se quebrantd desde
el momento en que se expidié una Resolucién colectiva y que carece de informacion
minima de los sujetos procesales a guienes va dirigida la sancién administrativa.

En ese mismo acto, no se observa que se haya consignado el nombre y el tipo de
identificacion de los ciudadanos extranjeros, asi como tampoco una explicacion
detallada de los hechos que derivaron la cancelacion del Permiso por Proteccidn
Temporal (PPT) de manera individual. La Regional solo se limitd en la parte resolutiva
a incorporar las iniciales de los posibles nombres de los ciudadanos sancionados (parte
resolutiva — columna nombres y apellidos), por lo tanto, no queda duda que ese acto
administrativo carece de validez, por lo tanto, no tiene sustento juridico.

3 Corte Constitucional Sentencia SU 174 DE 2021

4 Corte Constitucional Ssentencias T-051 de 2016, C-980 de 2010 y T-796 de 2006.
5 Corte Constitucional Sentencia T-385 de 2019

6 Thid.
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» Principio de publicidad

Este principio hace referencia a la obligatoriedad que tiene una autoridad de divulgar los
diferentes actos proferidos dentro de una actuacién, esto con el fin de que los
intervinientes dentro del proceso o los terceros afectados conozcan de las decisiones,
con el fin de garantizar el debido proceso.

Asi las cosas, el principio de publicidad, visto como instrumento para la realizacion del
debido proceso, implica la exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas
en los aspectos de hecho y de derecho, y el deber de ponerlas en conocimiento de
los distintos sujetos procesales con interés juridico dentro del proceso, a través de los
mecanismos de comunicacion establecidos por la ley, con el fin de que puedan ejercer
los derechos de defensa y contradiccion.

En mérito de lo expuesto, la Subdirectora de Verificacion Migratoria de la Unidad
Administrativa Especial Migracién Colombia,

RESUELVE

ARTICULO 1. REVOCAR la Resolucién No. 20267070001236 del 18 de febrero de
2026, mediante la cual se ordend la cancelacion del Permiso por Proteccion Temporal
del ciudadano extranjero JESUS GREGORIO GUTIERREZ, identificado con
documento extranjero 25.485.057, nacional de Venezuela, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta resoclucion.

ARTICULO 2. Por la Coordinacion de Verificacion Migratoria de la Regional Narifio -
Putumayo, notificar la presente decision al ciudadano extranjero JESUS GREGORIO
GUTIERREZ, identificado con documento extranjero 25.485.057, nacional de
Venezuela, conforme a lo dispuesto en los articulos 67, 68 y 69 de la Ley 1437 de 2011

ARTICULO 3. Por la Coordinacién de Verificacion Migratoria de la Regional Narifio -
Putumayo héganse los registros correspondientes en la Plataforma de Informacion
Unica de Migracién —Platinum-.

ARTICULO 4. Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<l —

ELIZABETH PERDOMO LEYTON
Subdirectora de Verificacion Migratoria
\4! Unidad Administrativa Especial Migracion Colombia

Reviso: José Gabriel JiméneZ
Proyecto; Cristisnni Pafia
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